Instrukcja wypetniania i postugiwania sie Arkuszami oceny ryzyka w
obszarze Nadzoru Higieny Komunalnej
Symbole arkuszy: HK_1 do HK_30

Ogodlne zasady:

1.

JArkusz oceny ryzyka” jest narzedziem wspomagajgcym i wykorzystywanym przez
pracownikdw PIS podczas przeprowadzania kontroli.

Arkusz oceny ryzyka moze byc takze wykorzystany jako element samokontroli przez
wiasciciela danego podmiotu

W arkuszu okreslono zakres kontroli, elementy podlegajgce kontroli oraz-najczesciej
spotykane i powtarzajgce sie nieprawidtowosci w kontrolowanych obiektach.

Pracownik przeprowadzajacy kontrole ocenia stan faktyczny kontrolowanego obiektu, w
przypadku stwierdzenia wystepowania nieprawidtowosci ocenia poziom zagrozenia: niski,
Sredni, wysoki. W zaleznosci od wagi nieprawidtowosci i poziomu zagrozenia do danego
obszaru przypisane zostaty wymagane dziatania ze strony pracownikéw PIS.

W arkuszu dla wymienionych nieprawidtowosci podano-podstawy prawne, ktdre zostaty

naruszone.

Szczegotowy opis:

1.
2.

W kolumnie B okreSlone zostaty poszczegdlne obszary/ zakresy kontroli sanitarnej.

W kolumnie C zawarte sg.najczesciej spotykane/ powtarzajgce sie w nadzorowanych
obiektach nieprawidtowosci.

W kolumnie D — w zaleznosci czy nieprawidtowos$¢ opisana w danym wierszu zostata
stwierdzona — nalezy wybrac opcje: ,tak”, ,nie”, ,nie dotyczy”. W przypadku zaznaczenia:
»hie” lub ,nie dotyczy” caty wiersz zostaje ,wykresSlony”.

W przypadku-zaznaczenia w kolumnie D opgji ,tak” — w kolumnie E nalezy szczeg6towo
opisac:stwierdzong podczas kontroli nieprawidtowosc.

W kolumnie F - do stwierdzonej nieprawidtowosci nalezy przypisa¢ poziom ryzyka oceniajac
stwierdzong nieprawidtowos¢. Nalezy wybraé opcje: Niskie, Srednie, Wysokie (do
rozwiniecia!)

W zaleznosci od oceny zagrozenia w kolumnie G pojawiajg sie dziatania, ktore muszg by¢

podjete przez organy Panstwowej Inspekcji Sanitarnej, natomiast w kolumnie H —
podstawy prawne, ktore zostaty naruszone i na podstawie, ktorych zostanie wszczete

postepowanie administracyjne.
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7. W kolumnie I — wskazano minimalng wysokoS¢ mandatu karnego (jezeli dotyczy) —
odnoszacy sie do nieprawidtowosci ujetej w danym wierszu w kolumnie C. W kolumnach J
i K mozna dokona¢ wyboru odpowiednich czynnikdw zwiekszajgcych badz zmniejszajgcych
kwote natozonego mandatu karnego w zaleznosci od okoliczno$ci w kontrolowanym
zaktadzie.

8. W kolumnie L (biorgc pod uwage informacje z wierszy I, J, K) nalezy okresli¢ wysokos¢
mandatu karnego. Wysoko$¢ ta nie moze by¢ nizsza niz wskazana w kolumnie I — jako
minimalna; w kazdym przypadku karania mandatowego istnieje opcja ,odstgpiono od
natozenia mandatu na podstawie art. 41 Kodeksu Wykroczen”.

9. W kolumnie M nalezy opisa¢ dziatania, jakie podjat podmiot w trakcie kontroli sanitarnej
w zwigzku ze stwierdzong nieprawidtowoscia.

10. W kolumnie N dokonywana jest ocena dziatan przedsiebiorcy. Moze to.by¢ ocena:
= prawidtowa - podjete dziatania sg adekwatne do stwierdzonego zagrozenia;

» brak - brak dziatan lub podjete dziatania sg niewystarczajace;
* negatywna — podmiot nie wywigzywat sie z obowigzkdw naktadanych przez PIS

11. Na podstawie w/w oceny — w kolumnie P — zostaje okreslona ostateczna ocena zagrozenia
okreslona jako: ,wysoka”, ,$rednia” lub ,niska” eraz dziatania, ktére muszg by¢ w zwigzku

z tym podjete przez organy Panstwowej Inspekcji Sanitarnej — w kolumnie Q.
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